PROJEKT

UCHWALA Nr..../....
Rady Powiatu Wielickiego

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatania Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Wieliczce.

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 107 z pdézn. zm.), art. 229 pkt 4
oraz art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeksu Postepowania
Administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 572) Rada Powiatu
Wielickiego uchwala, co nastepuje:

Po rozpoznaniu skargi Pana F®RLA® dnia 10 czerwca 2025 roku na dziatania
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzmle - w  Wieliczce, w kwestii naruszenia
obowigzujgcych przepiséw prawa i praw o0sob niepetnosprawnych, doprecyzowanej
pismem z dnia 14 lipca 2025 roku w sprawie razacych naruszen standardow
administracyjnych i dobr osobistych przez Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w

Wieliczce uznaje skarge za bezzasadng.

§2
Zobowigzuje Przewodniczgacego Rady Powiatu Wielickiego do poinformowania

skarzacego o sposobie rozpoznania jego skargi, w oparciu o argumentacje zawartg w -
uzasadnieniu do projektu niniejszej uchwaty oraz o tresci art. 239 § 1 Kodeksu

postepowania administracyjnego.
§3

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

A Przewodniczaca Komisj

(/S&ar Emoskoll\%’e C i
Anbka Rvbicka-Kdjtoch




UZASADNIENIE
do projektu
Uchwaly Rady Powiatu Wielickiego

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatania Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Wieliczce.

Dnia 17 czerwca 2025 roku Starosta Wielicki pismem nr OR.1511.16.2025 przekazat
Radzie Powiatu Wielickiego do rozpatrzenia skarge Pana @@ 0 numerze
Whniosek-08/PCPR/(ZEN 2025 2z dnia 10 czerwca 2025 roku na dziatalnosé
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Wieliczce w kwestii naruszenia
obowigzujacych przepiséw prawa oraz praw oséb niepetnosprawnych, w szczegdinosci:
braku transparentnosci w procedurach wydawania decyzji administracyjnych,
rozbieznosci w ocenie wnioskéow, mozliwego naruszenia przepisow Kodeksu
Postepowania Administracyjnego oraz przepisow RODO i ochrony danych osobowych,
naruszenia zasad rownego traktowania o0sOb niepetnosprawnych, naduzycia
kompetencji poprzez ingerencje w 2zycie prywatne petentow. Ponadto Skarzacy
zarzuca brak odpowiednich kompetencji Dyrektora w zarzadzaniu jednostka. Réwniez
Matopolski Urzad Wojewédzki w Krakowie pismem o numerze nr OK-1.1411.66.2025 z
dnia 18 czerwca 2025 roku przekazat tozsama skarge Panam ! }o numerze
Wniosek-08/PCPR/kiMR/2025 z dnia 10 czerwca 2025 roku na dziatalnosc
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Wieliczce. Ponadto dnia 14 lipca 2025 roku

h ztozyt® pismo w sprawie razacych naruszen standardéw
administracyjnych i dobr osobistych przez Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w
Wieliczce.

Skarga zostata rozpatrzona na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Powiatu Wielickiego w dniu 28 lipca 2025 roku, podczas ktorego Komisja
zapoznata sie z tresciq skargi, wyjasnieniami przedstawionymi przez Dyrektora
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Wieliczce oraz stanowiskiem prawnika
zatrudnionego w Starostwie Powiatowym w Wieliczce.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji dokonata nastepujacych ustalen:

e S = R et—_  \\
2024 roku na podstawie zlozonego wniosku do Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Wieliczce, Skarzacy otrzymat dofinasowanie na zakup tdzka
rehabilitacyjnego bariatrycznego w ramach likwidacji barier oraz dofinansowanie do
zakupu srodkow pomocniczych w ramach wnioskow sktadanych na dofinansowanie do

przedmiotédw ortopedycznych i s$rodkdéw pomocniczych. Natomiast w 2025 roku




przedtozyt do Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Wieliczce wniosek o
dofinansowanie do zakupu laptopa. W celu wyjasnienia wszystkich watpliwosci
zwigzanych ze ztozonym wnioskiem Skarzacy zostat wezwany do o0sobistego
wyjasnienia rozbieznosci pomiedzy informacjami zawartymi we wniosku, a
informacjami posiadanymi przez PCPR. Z posiadanych przez PCPR informacji wynikato,
ze Skarzacy porusza sie samodzielnie, natomiast z zaswiadczenia lekarskiego
wynikato, ze Pan korzysta z woézka inwalidzkiego. Watpliwosci dotyczyty roéwniez
sytuacji zawodowej Skarzacego. Z wyjasnien przedtozonych przez PCPR wynika, ze w
dniu 6 maja 2025 roku Skarzacy przybyt na spotkanie samodzielnie i wyjasnit, ze jest
osobg chodzaca bez konieczno$ci uzywania zaopatrzenia ortopedycznego, z wdzka
inwalidzkiego korzystat po przebytej operacji w zesztym roku. Podczas spotkania
pracownicy PCPR nie stwierdzili zadnych ograniczen w komunikowaniu sie. Ponadto
Skarzacy wyjasnit, ze jest emerytem prowadzacym dziatalnos¢ gospodarcza.

Wniosek przediozony przez Skarzacego zostat rozpatrzony negatywnie z
powodu niezasadnosci i wydana zostata decyzja administracyjna o numerze BK/7/10-
0dm/2025 z dnia 28 maja 2025 roku, gdzie podane zostaty podstawy prawne
wynikajagce z Kodeksu postepowania administracyjnego, ustawy o rehabilitacji
zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu osob niepetnosprawnych oraz wydanego na
jej podstawie mienionego powyzej rozporzadzenia. W decyzji skierowanej do Pana
P szczegotowo wyjasniono procedure i warunki ubiegania sie o
ofinansowanie do zakupu sprzetéw w ramach barier w komunikowaniu sie oraz
wyjasniono powody odmowy dofinansowania. W decyzji objasniono, ze wniosek
rozpatrywany jest na podstawie orzeczenia o niepetnosprawnosci i zaswiadczenia
lekarskiego, oraz na podstawie informacji zawartych we wniosku oraz zgodnie z celami
ww. zadania. Wymienione schorzenia w zaswiadczeniu lekarskim .Skarzacego
dotaczone do wniosku na likwidacje barier w komunikowaniu, w ocenie Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Wieliczce nie wplywaja na komunikowanie sie
Whnioskodawcy, a tym samym nie uzasadniajg zakupu wnioskowanego sprzetu.
Poinformowano Wnioskodawce, ze z réznym stopniem niepetnosprawnosci zwigzane sa
mniejsze lub wieksze bariery w komunikowaniu sie rozumiane jako ograniczenia
uniemozliwiajace lub utrudniajace osobie niepetnosprawnej swobodne porozumiewanie
sie i/lub przekazywanie informacji, na co wptyw ma rodzaj posiadanych schorzen. Do
schorzen uniemozliwiajgcych lub utrudniajacych swobodne porozumiewanie sie naleza
schorzenia laryngologiczne tj. schorzenia narzadu stuchu i mowy, dysfunkcja narzadu
wzroku, a takze deficyty rozwojowe czyli niepetnosprawnosé intelektualna i choroby
psychiczne oraz schorzenia narzadu ruchu znacznie utrudniajace poruszanie sie, ktore
jednoczes$nie w znacznym stopniu utrudniajg komunikowanie sie i kontakty z
otoczeniem. Powyzsze schorzenia w znacznym stopniu wpltywaja na sposoéb
komunikowania sie i stwarzajg bariery wymagajace ich likwidacji przy pomocy
sprzetow dostosowanych do rodzaju niepetnosprawnosci. Z informacji uzyskanych z
PCPR wynika,. ze dokumenty przediozone przez Skarzacego nie udowadniajg
wystepowania u niego ww. schorzenia. W zwigzku z powyzszym organ nie dostrzegt
przestanek do wystepowania barier w komunikowaniu sie i potrzeby ich likwidacji
poprzez zakup sprzetu komputerowego. Decyzja odmowna wydana przez PCPR
zawierata pouczenie o prawie wniesienia odwotania do Samorzgdowego Kolegium
odwotawczego w Krakowie. Skarzacy skorzystat z prawa do wniesienia odwotania,
ktére zostato wystane w dniu 18 czerwca 2025 roku do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Krakowie.

Dnia 2 stycznia 2025 roku Skarzacy przedtozyt w Powiatowym Centrum Pomocy
Rodzinie w Wieliczce formularz zgtoszeniowy zawierajacy prosbe o rozpoczecie
procedury kwalifikacji na rodzine zastepcza. Zgodnie z art. 42 przepisow ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (tj. Dz. U. z 2025
r. poz. 49) organizator rodzinnej pieczy zastepczej zobowigzany jest do dokonania
analizy sytuacji osobistej, rodzinnej i majatkowej osoby wyrazajgcej wole petnienia
funkcji rodziny zastepczej. W zwigzku z powyzszym dnia 23 stycznia 2025 roku
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pracownicy PCPR w Wieliczce udali sie na wizytacje do miejsca zamieszkania
Skarzacego w celu przeprowadzenia wstepnej kwalifikacji kandydata do petnienia
funkcji rodziny zastepczej niezawodowej. Z przeprowadzonej wizytacji sporzadzony
zostat dokument, ktory zostat wiasnorecznie podpisany przez Skarzacego w tym
samym dniu, tj. 23 stycznia 2025 roku. W trakcie wizji ustaiono, ze ze Skarzacym
poza rodzicami w domu wspdlnie zamieszkuje niespokrewniona osoba dorosta, ktoéra
miataby potencjalny kontakt z matoletnimi dziecmi umieszczonymi w pieczy
zastepczej. Podczas rozmowy z pracownikami PCPR w Wieliczce w miejscu
zamieszkanig, Ska ze doros#y mezczyzna zamieszkujacy ze
Skarzacym (I y A S R \Wedtug wyjasnien
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzmle w Wlelczce e owae ‘Dedace cytatem zostaty
wypowiedziane w obecnosci dwbéch pracownikéw PCPR, ktorzy jednakowo
zinterpretowali wypowiedz Skarzacego. Ponadto, w trakcie wizji, Skarzacy
zadeklarowat, ze w sytuacji niedyspozycji zdrowotnej wspiera¢ go bedzie dorosty
mezczyzna, ktory z nim mieszka oraz znajoma mieszkajgca w sgsiednim domu.
Dokument z przeprowadzonej wstepnej kwalifikacji w miejscu zamieszkania
Skarzacego zostat podpisany przez pracownikéw PCPR bedacych na wizji oraz przez
Skarzacego dnia 23 stycznia 2025 roku, w ktorym oswiadczyt, ze dane zawarte w
dokumencie z przeprowadzonej wstepnie kwalifikacji sg zgodne z prawng. Do
przedmiotowego dokumentu Skarzacy nie wnidst poprawek, zastrzezen. Z wyjasnien
PCPR wynika, ze majac na uwadze bezpieczenstwo i potrzebe zapewnienia dzieciom
przebywajacym w pieczy stabilnego srodowiska wychowawczego, sytuacja zyciowa
mezczyzny zamieszkujgcego ze Skarzacym powinna by¢ transparentna dia PCPR,
jednakze nie stanowita ona gtéwnej przestanki do negatywnej wstepnej kwalifikacji w
rozumieniu przepisdw ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczej (tj. Dz. U. z 2025 r. poz. 49).

Zgodnie z art. 42 Ustawy o wpieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, na
podstawie informacji uzyskanych podczas wizyty w miejscu zamieszkania w dniu
23.01.2025 r. oraz analizy dokumentacji zgromadzonej w sprawie przez Powiatowe
Centrum Pomocy Rodzinie w Wieliczce, dnia 19 maja 2025 roku sporzadzona zostata
analiza sytuacji osobistej, rodzinnej i majatkowej kandydata do peinienia funkcji
rodziny zastepczej. Analiza stwierdza, ze kandydat nie spetnia wszystkich warunkow
okreslonych w art. 42 ust. 1 Ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej,
poniewaz nie daje rekojmi nalezytego sprawowania pieczy zastepczej z uwagi przede
wszystkim na niestabilng sytuacje zdrowotng. Analiza sytuacji osobistej, rodzinnej i
majatkowej kandydata na rodzine zastepczg, o ktérej mowa w art. 42 ustawy o
wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, nie moze byc¢ kompletna i rzetelna
bez uwzglednienia jego stanu zdrowia. Jest ona absolutnie kluczowa i niezbedna do
rzetelnej oceny predyspozycji i zdolnosci kandydata do sprawowania witasciwej opieki
nad dzieckiem. PCPR, kwalifikujac kandydatow, musi mie¢ pewnosé¢, ze nie ma
przeciwwskazan zdrowotnych, ktore mogtyby negatywnie wptynac¢ na dobro dziecka,
stad wymaganie zaswiadczen lekarskich i opinii psychologicznych jest uzasadnione i
podyktowane przepisami prawa. W sSwietle powyzszego, Powiatowe Centrum Pomocy
Rodzinie w Wieliczce ma obowigzek zweryfikowaé, czy kandydaci spetniajq wszystkie
wymogi, aby zapewni¢ dzieciom bezpieczenstwo i odpowiednie warunki rozwoju.
Zatem PCPR jest uprawnione do przetwarzania danych szczegdinej kategorii, w tym
danych dotyczacych zdrowia, w ramach analizy sytuacji osobistej, rodzinnej i
majatkowej kandydata do petnienia funkcji rodziny zastepczej. Podstawe prawng nie
stanowi zgoda osoby, ktérej dane dotycza, lecz przepis prawa - art. 42 Ustawy o
wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, w powigzaniu z art. 6 ust. 1 lit. ¢}, e)
RODO oraz art. 9 ust. 2 lit. b) i g) RODO. Przetwarzanie to jest niezbedne do
wypetnienia obowigzkéw prawnych cigzacych na PCPR oraz w waznym interesie
publicznym, jakim jest zapewnienie nalezytej opieki dzieciom w pieczy zastepczej.
Usuniecie danych dotyczacych stanu zdrowia z tresci analizy sytuacji osobistej,
rodzinnej i majatkowej kandydata do petnienia funkcji rodziny zastepczej na podstawie
zadania osoby, ktérej dane dotyczg nie jest mozliwe, w sytuacji, gdy analiza ta zostata
sporzadzona zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa. Ustawa o wspieraniu
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rodziny i systemie pieczy zastepczej naktada na PCPR obowigzek pozyskania i oceny
informacji o stanie zdrowia kandydatow - jest to niezbedny element procesu
kwalifikacyjnego, zatem przetwarzanie tych danych jest niezbedne do wypetnienia
obowigzku prawnego cigzacego na administratorze (PCPR) oraz do wykonania zadania
realizowanego w interesie publicznym lub w ramach sprawowania wiadzy publicznej
powierzonej Administratorowi, co stanowi podstawe przetwarzania zgodnie z art. 6
ust. 1 lit. ¢), e) RODO. Ponadto, przetwarzanie szczegoélnych kategorii danych (w tym
przypadku danych zdrowotnych) jest dozwolone zgodnie z art. 9 ust. 2 lit. b) RODO,
poniewaz jest niezbedne do wypetnienia obowigzkdw i wykonywania szczegdinych
praw w dziedzinie ochrony socjalnej, opartego na prawie panstwa cztonkowskiego.
Zapewnienie bezpieczenstwa i dobrostanu dzieci umieszczanych w pieczy zastepczej
stanowi takze wazny interes publiczny (art. 9 ust. 2 lit. g RODO). Zgodnie z art. 6 ust.
1 lit. c), e) RODO przetwarzanie jest zgodne z prawem, gdy jest niezbedne do
wypetnienia obowigzku prawnego cigzacego na Administratorze oraz do wykonania
zadania realizowanego w interesie publicznym lub w ramach sprawowania whadzy
publicznej powierzonej Administratorowi - w omawianym przypadku obowigzkiem
prawnym jest realizacja zadania zwigzanego z oceng kandydatéw do petnienia funkcji
rodziny zastepczej, zgodnie z art. 42 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej. Analiza stanu zdrowia kandydatow jest kluczowa
dla realizacji tego celu, zatem usuniecie tych danych uniemozliwitoby rzeteing ocene
predyspozycji kandydata do opieki nad dzieckiem. Dane dotyczace stanu zdrowia w
analizie sytuacji kandydata na rodzine zastepcza sq wymagane i przetwarzane na
podstawie bezwzglednie obowigazujacych przepiséw prawa, majac na celu ochrone
dobra dziecka.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji wskazuje co nastepuje:

Zgodnie z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572) skargi m.in. na
kierownikdéw powiatowych jednostek organizacyjnych rozpoznaje rada powiatu. Tym
samym Rada Powiatu Wielickiego jest wtasciwa do rozpoznania skargi na dziatalnosc
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Wieliczce, reprezentowanego przez
Dyrektora PCPR Wieliczka, jako jednostki organizacyjnej Powiatu Wielickiego.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji po analizie zgromadzonego materiatu dowodowego
w tym wyjasnien Dyrektora PCPR w Wieliczce uznata, ze skarga Pana &
na nienalezyte wykonywanie zadan przez PCPR w Wieliczce, w szczegdlnosci w kwestii
naruszenia obowigzujacych przepisow prawa oraz praw oséb niepetnosprawnych w
szczegolnosci  braku  transparentnosci w  procedurach  wydawania decyzji
administracyjnych, rozbieznosci w ocenie wnioskdéw, mozliwego naruszenia przepisow
Kodeksu Postepowania Administracyjnego oraz przepisow RODO i ochrony danych
osobowych, naruszenia zasad rdéwnego traktowania o0sob niepetnosprawnych,
naduzycia kompetencji poprzez ingerencje w zycie prywatne petentdw jest
niezasadna. Ponadto bezzasadna jest skarga w zakresie braku odpowiednich
kompetencji Dyrektora w zarzadzaniu jednostkg, a takze w zakresie razacych
naruszen standarddéw administracyjnych i débr osobistych przez Powiatowe Centrum
Pomocy Rodzinie w Wieliczce.

Whnioski o dofinansowanie ze s$rodkéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji
Os6b Niepetnosprawnych sa rozpatrywane na podstawie obowigzujacych przepisow
prawa tj. Ustawy z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz
zatrudnianiu 0séb niepetnosprawnych (Dz. U. z 2024r. poz. 44 z pdzn.zm.), ktora
reguluje kwestie zwigzane z zatrudnianiem osob niepetnosprawnych oraz zasady
finansowania zadan ze $rodkéw PFRON, jak rowniez na podstawie Rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 25 czerwca 2002r. w sprawie okreslenia
rodzajow zadan powiatow, ktore moga by¢ finansowane ze srodkéw Panstwowego
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Funduszu Rehabilitacji 0Osob Niepetnosprawnych (Dz. U. z 2015r. poz.926).
Rozporzadzenie okresla rodzaje zadan powiatu, ktore moga by¢ finansowane ze
$rodkdéw Funduszu, wymagania jakie powinny spetni¢ podmioty ubiegajace sie o
dofinansowanie tych zadan oraz tryb postepowania i zasady dofinansowania zadan ze
Srodkéw Funduszu. Na podstawie ustawy z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji
zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu 0séb niepetnosprawnych, o0soba
niepetnosprawna posiadajaca wazne orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci lub
orzeczenie rdwnowazne moze ubiegaé sie o przyznanie dofinansowania ze srodkéw
PFRON do zadan wymienionych w art. 35a ust. 1 pkt 7 w tym do likwidacji barier w
komunikowaniu sie i technicznych. Srodki finansowe PFRON przeznaczone na
realizacje zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spotecznej 0sob
niepetnosprawnych przekazywane sa przez Petnomocnika samorzgadom powiatowym
wedtug algorytmu zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 13 maja 2003r.
w sprawie algorytmu przekazywania srodkow Panstwowego Funduszu Rehabilitaci
Osob Niepetnosprawnych samorzadom wojewodzkim i powiatowym (t.j. Dz.U. z 20109r.
poz. 1605 z pdzn.zm.). Wnioski na likwidacje barier w komunikowaniu sig
rozpatrywane sq na podstawie ww. Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
w sprawie okreslenia rodzajow zadan powiatu, ktére moga by¢ finansowane ze
srodkow Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osdb Niepetnosprawnych. Zgodnie z §12
ust. 2 ww. rozporzadzenia osoba niepetnosprawna moze ztozy¢ wniosek o
dofinansowanie likwidacji barier w komunikowaniu sie w kazdym czasie. Wniosek
rozpatrywany jest w terminie 30 dni od dnia ziozenia kompletnego wniosku, na co
wskazuje §12 ust. 3a ww. rozporzadzenia. O dofinansowanie ze $rodkéw Funduszu do
zadan, ktérych realizacja umozliwi lub w znacznym stopniu utatwi osobie
niepetnosprawnej wykonywanie podstawowych, codziennych czynnosci lub kontaktow
z otoczeniem, moga sie ubiegac osoby niepetnosprawne w tym na likwidacje barier w
komunikowaniu sie i technicznych, jezeli jest to uzasadnione potrzebami wynikajacymi
z niepetnosprawnosci, o czym stanowi § 6 ww. rozporzadzenia. O dofinansowanie do
zakupu urzadzen w ramach likwidacji barier w komunikowaniu sie moze ubiegac sie
kazda osoba niepetnosprawna bez wzgledu na stopien niepetnosprawnosci, jezeli jest
to uzasadnione potrzebami wynikajacymi z niepetnosprawnosci. Z roznym stopniem
niepetnosprawnosci zwigzane sg mniejsze lub wieksze bariery w komunikowaniu sig,
rozumiane  jako  ograniczenia uniemozliwiajace lub utrudniajgce osobie
niepetnosprawnej swobodne porozumiewanie sie i/lub przekazywanie informacji, na co
wplyw w znacznym stopniu ma rowniez posiadany rodzaj schorzenia. Do schorzen
uniemozliwiajagcych lub utrudniajgcych swobodne porozumiewanie sie nalezg
sghorzenia laryngologiczne tj. schorzenia narzadu stuchu i mowy, dysfunkcja narzadu
wzroku, a takze deficyty rozwojowe (niepetnosprawnos¢ intelektualna) i choroby
psychiczne oraz schorzenia narzadu ruchu znacznie utrudniajgce poruszanie sie, ktore
jednoczesnie w znacznym stopniu utrudniajag komunikowanie sie i kontakty z
otoczeniem. Analiza aktualnego stanu zdrowia na podstawie dotaczonych do wniosku
dokumentéw jest kluczowa przy rozpatrywaniu wnioskéw o dofinansowanie ze
Srodkéw Funduszu. Kazdy wniosek rozpatrywany jest indywidualnie, kazdorazowo
sprawdza sie czy pomoc finansowa udzielona w ramach likwidacji barier jest Scisle
skorelowana z rodzajem niepetnosprawnosci Wnioskodawcy, czy wystepuja bariery
oraz czy zakup wnioskowanego sprzetu faktycznie odpowiada potrzebom i
mozliwosciom Wnioskodawcy. Taki sposob rozpatrywania wnioskow nie oznacza, ze
niepetnosprawnos¢ traktowana jest wybidrczo, czy sprzecznie jak twierdzi Skarzacy.
Taki sposob rozpatrywania wnioskow oznacza indywidualne podejscie do kazdego
wniosku, odniesienia sie do niepetnosprawnosci Wnioskodawcy oraz indywidualnych
potrzeb Whnioskodawcy wynikajacych z posiadanej niepetnosprawnosci. Udzielona
pomoc powinna umozliwi¢ osobie niepetnosprawnej pokonywanie barier np. w
przypadku barier w komunikowaniu sie, swobodne i samodzielne porozumiewanie sig i
przekazywanie informacji w sposdb dostosowany do potrzeb i mozliwosci
Whnioskodawcy zwigzanych z rodzajem niepetnosprawnosci.



W ocenie Komisji, PCPR w przedmiotowej sprawie nie naruszyt przepisow prawa
oraz zasad rownego traktowania osob niepetnosprawnych. Wnioski rozpatrywane sa
na podstawie przepisow prawa. PCPR wydat decyzje administracyjng 0 numerze
BK/7/10-0dm/2025 =z podaniem podstawy prawnej wynikajacej z Kodeksu
postepowania administracyjnego, ustawy o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz
zatrudnianiu os6b niepetnosprawnych oraz wydanego na jej podstawie wymienionego
powyzej rozporzadzenia. Ponadto decyzja zawierata pouczenie o prawie wniesienia
odwotania do Samorzadowego Kolegium odwotawczego w Krakowie. Skarzacy
skorzystat z prawa do wniesienia odwotania, ktore zostato wystane w dniu 18 czerwca
2025 roku do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Krakowie.

Zgodnie z art. 42 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej, petnienie funkcji rodziny zastepczej moze by¢
powierzone osobom, ktore daja rekojmie nalezytego sprawowania pieczy
zastepczej, nie sq i nie byly pozbawione wtadzy rodzicielskiej, wtadza rodzicielska nie
jest im ograniczona ani zawieszona, nie sg ograniczone w zdolnosci do czynnosci
prawnych, sg zdolne do sprawowania wiasciwej opieki nad dzieckiem, co zostato
potwierdzone zaswiadczeniem lekarskim o stanie zdrowia wystawionym przez lekarza
podstawowe] opieki zdrowotnej oraz opinig o posiadaniu predyspozycji i motywacji do
petnienia funkcji rodziny zastepczej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka
wystawiong przez psychologa, ktory posiada co najmniej wyksztatcenie wyzsze
magisterskie na kierunku psychologia oraz 2-letnie doswiadczenie w poradnictwie
rodzinnym. Przedstawiony artykut ww. ustawy wyraznie okresla, jakie dokumenty i
informacje sg wymagane od o0sob ubiegajacych sie o petnienie funkcji rodziny
zastepczej. Wsrod nich znajdujg sie m.in. zaswiadczenia lekarskie o stanie zdrowia.
Celem zbierania tych informacji jest kompleksowa ocena predyspozycji i zdolnosci
kandydata do sprawowania wiasciwej opieki nad dzieckiem. Stan zdrowia, zarowno
fizyczny, jak i psychiczny, ma kluczowe znaczenie dla bezpieczenstwa i prawidiowego
rozwoju dzieci umieszczanych w pieczy zastepczej. Ustawa ta stanowi zatem podstawe
prawng, ktéra uprawnia PCPR do zgdania i przetwarzania danych dotyczacych zdrowia.
Jest to zgodne z wymogami art. 9 ust. 2 lit. b) RODO, ktéry odsyta do przepisow
panstwa cztonkowskiego, przewidujacych odpowiednie zabezpieczenia. Powiatowe
Centrum Pomocy Rodzinie w Wieliczce, jako podmiot obstugujacy organ jednostki
administracji publicznej jest uprawniona do przetwarzania danych szczegdlnych
kategorii, w tym danych dotyczacych stanu zdrowia, w ramach analizy sytuacji
osobistej, rodzinnej i majatkowej kandydata do petnienia funkcji rodziny zastepczej,
zgodnie z art. 42 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczej (tj. Dz. U. z 2025 r. poz. 49). W kontekscie rekrutacji kandydatow
na rodziny zastepcze, PCPR posiada podstawy prawne do przetwarzania danych
dotyczacych zdrowia, co wyitacza koniecznos¢ uzyskiwania wyraznej zgody osoby,
ktérej dane dotycza.

Zgodnie z art. 42 ust. 7 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i
systemie pieczy zastepczej, organizator rodzinnej pieczy zastepczej dokonuje analizy
sytuacji osobistej, rodzinnej i majatkowej. Podczas wizji w miejscu zamieszkania
Skarzgcego w trakcie rozmowy ze Skarzacym, pracownicy PCPR ustalili, ze ze
Skarzacym wspodlnie zamieszkuje niespokrewniona osoba dorosta, ktéra miatby
potencjainy kontakt z matoietnimi dziecmi umieszczonymi w pieczy zastepczej.
Podczas rozmowy z pracownikami PCPR w Wieliczce w miejscu zamieszkania, Skarzac
zadeklarowaleze dorosty mezczyzna zamieszkujacy ze Skarzacym M

= /. B i e vee : . Wedtug wyjasnien Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzunle w Wuehczce stowa te bedqce cytatem zostaty wypowiedziane w obecnosci
dwoch pracownikdw PCPR, ktérzy jednakowo zinterpretowali wypowiedz Skarzacego.
Dokument z przeprowadzonej wstepnej kwaliﬁkac'i zamieszkania
Skarzacego, gdzie znajduje sie zapis (S : c : Al zostat
podpisany przez pracownikow PCPR bedacych na WIZJI oraz przez Skarzqcego Do
przedmiotowego dokumentu Skarzacy nie wnidst poprawek, zastrzezen.
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Majac na uwadze przytoczone powyzej opisy stanu faktycznego oraz przepisy
prawa, na podstawie ktérych PCPR Wieliczka podejmowat takie dziatania i decyzje,
uznaje sie, ze nie nastapito nienalezyte wykonywanie zadan przez PCPR Wieliczka w
kwestii  naruszenia obowigzujacych  przepiséw prawa oraz praw  0so6b
niepetnosprawnych. W szczegdinosci nie wystapit brak transparentnosci w procedurach
wydawania decyzji administracyjnych, rozbieznosci w ocenie wnioskow oraz mozliwe
naruszenie przepiséw Kodeksu Postepowania Administracyjnego. Ponadto Komisja nie
dostrzegta naruszenia przez PCPR doébr osobistych, stosowania niejasnych procedur,
braku transparentnosci oraz naruszenia ochrony danych osobowych.

W zwigzku z powyzszym podjecie przedmiotowej uchwaty uznaje sie za
zasadne.

Przewodniczaca Komisji
Skuarg, Wnioskow i Petygji
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