Projekt

UCHWALA NR .....ccnvverrnenne
RADY POWIATU WIELICKIEGO

w sprawie ustalenia na rok 2026 wysokosci stawek oplat za usuniecie pojazdu z drogi i jego parkowanie
na parkingu strzezonym oraz wysokosci kosztow powstalych w przypadku odstgpienia od usunigcia
pojazdu.

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (tekst jednolity
Dz. U. 22024 r., poz. 107 z pdézn. zm.) oraz art. 130a ust. | - 3, iust. 6 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. —
Prawo oruchu drogowym (tekst jednolity Dz. U. z2024r., poz. 1251 zpdin. zm.), wzwigzku
z obwieszczeniem Ministra Finansow i Gospodarki zdnia | sierpnia 2025r. w sprawie ogloszenia
obowigzujacych w 2026 r. maksymalnych stawek optat za usunigecie pojazdu z drogi ijego parkowanie na
parkingu strzezonym (M.P. z 2025 r. poz. 723) Rada Powiatu Wielickiego uchwala, co nastgpuje:

§ 1.

Ustala si¢ wysoko$¢ optat za usunigcie pojazdu z drogi ijego parkowanie na parkingu strzezonym
w przypadkach okreslonych w art. 130a ustawy Prawo o ruchu drogowym:

1) rower lub motorower:
a) za usunigcie — 137,00 zt,
b) za kazda dobe przechowywania — 21,00 zt;
2) motocykl:
a) za usuniecie — 275,00 zt,
b) za kazda dobe przechowywania — 29,00 zt;
3) pojazd o dopuszczalnej masie catkowitej do 3,5 t:
a) za usunigcie — 605,00 zt,
b) za kazdg dobe przechowywania — 45,00 zl;
4) pojazd o dopuszczalnej masie catkowitej powyzej 3,5 tdo 7,5 t:
a) za usunigcie — 760,00 zt,
b) za kazda dobe przechowywania — 62,00 zt;
5) pojazd o dopuszczalnej masie catkowitej powyzej 7,5 tdo 16 t:
a) za usunigcie — 1078,00 zt,
b) za kazda dobe przechowywania — 90,00 zt;
6) pojazd o dopuszczalnej masie catkowitej powyzej 16 t:
a) za usunigcie — 1590,00 zt,
b) za kazda dob¢ przechowywania — 167,00 zt;
7) pojazd przewozgcy materiaty niebezpieczne:
a) za usunigcie — 1934,00 zi,
b) za kazda dobg przechowywania — 245,00 zt;

8) hulajnoga elektryczna lub urzadzenie transportu osobistego:
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a) za usunigcie — 137,00 zt,

b) za kazda dobe przechowywania — 21,00 zt.

§2.

Ustala sie wysoko$¢ stawek kwotowych kosztow powstatych w razie odstgpienia od usunigcia pojazdu,
jezeli wydanie dyspozycji usunigcia spowodowato powstanie tych kosztow:

1) rower lub motorower — 68,50 zt,

2) motocykl — 137,50 zt,

3) pojazd o dopuszczalnej masie catkowitej do 3,5 t — 302,50 zt,

4) pojazd o dopuszczalnej masie catkowitej powyzej 3,5 t do 7,5 t — 380,00 zt,
5) pojazd o dopuszczalnej masie catkowitej powyzej 7,5 t do 16 t — 539,00 zt,
6) pojazd o dopuszczalnej masie catkowitej powyzej 16 t — 795,00 zi,

7) pojazd przewozacy materiaty niebezpieczne — 967,00 zt,

8) hulajnoga elektryczna lub urzadzenie transportu osobistego — 68,50 zt.

§ 3.

Traci moc uchwata Nr VI1/53/2024 Rady Powiatu Wielickiego z dnia 28 pazdziernika 2024 r., w sprawie
ustalenia na rok 2025 wysokosci stawek optat za usunigcie pojazdu z drogi i jego parkowanie na parkingu
strzezonym oraz wysokosci kosztow powstatych w przypadku odstapienia od usunigcia pojazdu (Dz. Urz. Woj.
Matop. z 2024 r., poz. 6790).

§ 4.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Zarzadowi Powiatu Wielickiego.

§5.

Uchwata podlega ogtoszeniu w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Matopolskiego i wchodzi w zycie
z dniem | stycznia 2026 r.
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UZASADNIENIE

do projektu

Uchwaly Rady Powiatu Wielickiego

w sprawie ustalenia na rok 2026 wysokosci stawek oplat za usuniecie pojazdu z drogi i jego
parkowanie na parkingu strzezonym oraz wysokosci kosztow powstalych w przypadku odstapienia od

usunigcia pojazdu.

Zaproponowana w tresci uchwaly wysokos¢ optat za usuniecia pojazdu z drogi i jego przechowywanie oraz
wysokosé kosztéw, ktore musi pokry¢é wiasciciel w przypadku odstapienia od usunigcia pojazdu sa
konsekwencja szczegétowej analizy przestanek ustawowych oraz ich odniesienie do realiow powiatu.
Zgodnie z art. 130a ust. 6 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym rada powiatu przy
podejmowaniu uchwaly w sprawie wysoko$ci oplat ma obowigzek uwzglednienia kosztow usuwania
i przechowywania pojazdow na obszarze danego powiatu oraz koniecznosci sprawnej realizacji zadan
zwigzanych z usuwaniem pojazdow z drog i ich przechowywaniem. Sa to jedyne przestanki
materialnoprawne ksztattujace tres¢ uchwaty podejmowanej na podstawie art. 130a ust. 6 Prawa o ruchu
drogowym. Zgodzi¢ si¢ zatem nalezy z Naczelnym Sadem Administracyjnym, ktéry w wyroku z dnia 13
stycznia 2017 r., sygn. | OSK 1916/16 wskazat, ze niedopuszczalne jest kierowanie si¢ przy ustalaniu
wysokosci optat dodatkowymi przestankami nie wymienionymi w tresci przywotanego przepisu, np.
przestanka zapewnienia dodatkowych wplywow budzetowych. Takie inne przestanki nie byly brane pod
uwage przy tworzeniu przediozonego projektu uchwaty. Uwzglednione zostaly natomiast przestanki
wskazane w delegacji ustawowe;j:
I. Koszty usuwania i przechowywania pojazdow.
Wybor firmy zajmujacej sie¢ usuwaniem pojazdow z drogi i ich przechowywaniem na parkingu
strzezonym dokonywany jest na podstawie zapytania ofertowego. Corocznie zapytanie to kierowane
jest do kilku firm dziatajacych na terenie powiatu wielickiego, jak rowniez na terenie powiatow
sasiednich. Jak pokazuje wieloletnie doswiadczenie zainteresowana tego typu zadaniem jest
wylacznie jedna firma, natomiast pozostate firmy nie wyrazajg checi wspotpracy w tym zakresie.
Stawki wynagrodzenia przedstawione przez firme¢ bioracg udziat w postgpowaniu ofertowym
przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Rodzaj pojazdu Jednostkowa cena za | Jednostkowa cena za kazda

usuniecie pojazdu rozpoczetg dobe parkowania
netto brutto netto brutto

rower lub motorower 108,00 zt 132,84 zt 16,00 zt 19,68 zt

motocykl 210,00zt 258,30 zt 22,00 zt 27,06 zt

pojazd o dopuszczalnej masie | 480,00 zt 590,40 zt 36,00 zt 44,28 zt

catkowitej do 3,5t

pojazd o dopuszczalnej masie | 580,00 zt 713,40 z¢ 48,00 zt 59,04 zt

catkowitej powyzej 3,5tdo 7,5t

pojazd o dopuszczalnej masie | 850,00 zt 1.045,50 zt 70,00 zt 86,10 zi

catkowitej powyzej 7,5tdo 16t

pojazd o dopuszczalnej masie | 1.250,00 zt 1.537,50 zt 130,00 zt 159,90 zt

catkowitej powyzej 16 t

pojazd przewozacy materiaty [ 1.510,00 zt 1.857,30 zt 190,00 zt 233,70 zt

niebezpieczne

hulajnoga  elektryczna  lub 108,00 zt 132,84 zt 16,00 zt 19,68 zt

urzadzenie transportu osobistego
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Przedstawione powyzej koszty stanowig dolne ograniczenie wysokosci uchwalonych stawek, gdyz przyjecie
ich na poziomie nizszym oznaczatoby koniecznos¢ dofinansowania z dodatkowych s$rodkéw kosztow
usuniecia kazdego z pojazdéw — niezaleznie od wystepujgcego deficytu na realizacje zadania jako catosci,
wynikajgcego z niemozliwosci wyegzekwowania kosztow zwigzanych z usuwaniem, przechowywaniem,
oszacowaniem, sprzedaza lub zniszczeniem pojazdow nie odebranych w terminie przez osoby uprawnione;

2. Koniecznos¢ sprawnej realizacji zadan zwigzanych z usuwaniem pojazdéw z drog oraz

przechowywaniem usunig¢tych pojazdow.
Tak sformutowana wytyczna wymaga wczesniejszego wyjasnienia uzytego w niej pojecia ,,sprawnosc
realizacji zadan”. Sprawnos¢ dziatan jest podstawowym pojgciem prakseologii. W zastosowaniach
praktycznych najwicksze znaczenie ma podejécie syntetyczne odnoszace si¢ do ogdtu wszystkich walorow
danego dziatania rozpatrywanych facznie — nie za$ podejScie uniwersalne (sprawno$¢ jako pojecie
abstrakcyjne), czy manipulacyjne (odnoszace si¢ do poszczegdlnych czynnosci). W klasycznym podejsciu
na sprawnos¢ dziatania sktadaja sie:

1) Skutecznos$¢ wyrazajaca zgodno$¢ wyniku z celem;

2) Ekonomiczno$¢ — wyrazajaca stosunek wyniku uzytecznego do kosztu. Dziatanie jest uznawane

za ekonomiczne, gdy ekonomiczna warto$¢ wyniku jest wyzsza niz wysokoS¢ poniesionych w

zwigzku z tym kosztow.
Nalezy zatem rozwazy¢ co jest celem zadania publicznego polegajacego na usuwaniu pojazddéw z drog
w trybie art. 130a i — bedacego konsekwencja usunigcia — przechowywania pojazdu. Oczywiscie za cel nie
nalezy uznaé usunigcia per se; analiza przestanek usunigcia pozwala stwierdzi¢, ze celem tym jest, co do
zasady, zapewnienie odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Wigkszos$¢ przestanek
mozna bowiem uja¢ w dwoch grupach:

- pozostawienie pojazdu w miejscu, gdzie jest to zabronione i stanowi dolegliwos¢ dla innych,

w szczego6lnosci utrudnia ruch lub zagraza bezpieczenstwu,

- zatrzymanie pojazdu, ktory z roznych wzgledéw — zwiazanych zaréwno z pojazdem, jak i z osoba

nim kierujaca — nie powinien si¢ w danym miejscu lub okolicznosciach poruszac.
Zapewnienie odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa wynikaé powinno nie tylko z samego faktu likwidacji
stanu zagrazajgcego bezpieczenstwu, lecz rowniez poprzez prewencje indywidualng, jak i ogdlng. Na ten
aspekt uwage zwrécit Wojewoddzki Sad Administracyjny w Gliwicach, ktéry w wyroku z dnia 14 sierpnia
2014 r., sygn. 1l SA/GI 387/14 stwierdzil: ,,Wysoko$¢ stawek za przechowywanie pojazdéw usuwanych
z drogi jest ustalana na podstawie art. 130a ust. 6 Prawa o ruchu drogowym, ktore roznig si¢ w sposéb
zdecydowany od stawek optat pobieranych na innych parkingach ma na cefu nie tylko zwrot kosztow
poniesionych przez dozorcow i nalezne im z tego tytutu wynagrodzenie, ale przede wszystkim
dyscyplinowanie wtascicieli czy dysponentéw usuwanych z drogi pojazdow stwarzajgcych zagrozenie
bezpieczenistwa ruchu drogowego, badz naruszajacych inne przepisy”. Nie nalezy tego myli¢ z sankcyjnym
charakterem opfaty, lecz wiasnie upatrywa¢ w tym dziatanie sprzyjajace sprawnos$ci realizacji zadania
okreslonego w art. 130a Prawo o ruchu drogowym. Sprawno$¢ bedzie zatem polegata na nie tylko szybkim
usuwaniu pojazdéw, lecz przede wszystkim na minimalizacji ogolnej liczby przypadkow, w ktorych istnieje
konieczno$¢ usuniecia pojazdu z drogi. Bedzie to zaréwno skuteczne (osiagnigcie celu zwigzanego
z bezpieczenstwem), jak i ekonomiczne.

Dodatkowo z aspektem ekonomicznosci wigze sie ujecie w kalkulacji optat réznicy migdzy ogédlnymi
kosztami realizacji zadania, a realnie uzyskanymi dochodami. Przyja¢ bowiem nalezy, ze pod pojeciem
kosztu wystepujacego w definicji ekonomicznosci nalezy rozumieé dodatkowy koszt ponoszony ze $rodkow
publicznych. Im ten koszt jest mniejszy, tym ekonomicznos$¢, a zatem i sprawno$c realizacji zadania jest
wyzsza.

Doda¢ nalezy, ze w przywotanym juz wyroku z dnia 13 stycznia 2017 r. sygn. | OSK 1916/16, NSA stusznie
zauwazyl, ze wplyw przestanek wymienionych w delegacji ustawowej na ostateczne rozstrzygnigcie
podejmowane przez radg powiatu wyznaczony jest obowiazkiem ich wzigcia pod uwage, co daje radzie
powiatu pewng elastycznos¢ w ksztattowaniu tresci uchwaty.

Uwzgledniajac przestanki zawarte w art. 130a ust. 6 Prawo o ruchu drogowym i korzystajac z przyznanej
elastyczno$ci ksztattowania optat zostaly one zaproponowane w wysokosci zgodnej z przedlozonym
projektem.
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Nalezy wskaza¢, iz w zwigzku z ww. argumentami w stosunku do roku 2025 r. optaty podlegaja
podwyzszeniu o 10%. Jednoczesnie mieszcza si¢ one w $rodkowych wartosciach optat, wskazanych
w Obwieszczeniu WFiG w/s maksymalnych stawek oplat za usuniecie pojazdu z drogi i jego parkowanie na
parkingu strzezonym. Nie przekraczaja one tym samym gornych granic opfat.
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